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СССР — С троитель нового бытия. 

СССР — [ 

СССР 

обнратель классовой энергии для построения бес­
классового общества. 

с тавит новые задачи так-же и архитектуре. 

СССР — р а ц и о н а л и з о в а н н ы й труд в единстве 
с наукой и высоко развитой техникой. 

АСНОВА С ч к т а е т овоей основой материальное воплощение в архитектуре принципов СССР. 

АСНОВА с ч я т а е т срочным вооружение архитектуры орудиями и методами современной науки. 

АСНОВА считает, что ддя продвижения современной архитеитуры, сегодняшний стратегический момент требует 
взаимного созидательного труда архитекторов-производителей с одной стороны и трудящихся масс 
потребителей с другой. Сегодняшняя практическая работа завершится завтра в теоретической системе. 

АСНОВА *СХ°ДЯ и з темпа современного изобретательства, когда каждый день ставит архитектора перед новыми 
техническими организмами, считает, для данного положения, наиболее важным установление обобщающих 
принципов в архитектуре и освобождения ея от атрофирующихся форм. 

АСНОВА Ра0°тает кад созданием точных н научных терминов в современной архитектуре, считая их существен­
ным орудием ея совершенствования. 

этот 
ПЕЧАТНЫЙ 
ДИОТ • 

АСНОВА 
ЕбТЬи-

1. 

2. 

3. 

Концентр декретирующих современную архитектуру. 

Громкоговоритель строющих ее. 

Оповеститель науки и техники современной архитектуры. 

(теории и практики). 

4 * Перекидывает мост для идущих к архитектуре из других областей пда« 
этических и технических искусств, 
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а, архитеитуры однознач­

ной, как автомобиль иди 

сапог. 

б . от жилья больше, чем толь­

ко аппарат для отправления 

естественных нужд. 

В. от архитектуры рациональ­

ного обоснования качеств 

ея. 

Г. не дидлетантиама. а ма­

стерства. 

КТО РАБОТАЕТ С ^ 
АСНОВОЙ « 

ВСЕ АРХИТЕКТОРА» сознающие свою 

ответственность за растущее етро* 

нтельство, которое грозит стать | 

анархичным. 

ВСЕ ИНЖЕНЕРЫ, стремящиеся * 

техническим сооружения», стоящим 

на уровне искусства, 

ВСЕ ОТРОИТЕ ЛИ всего нового* яу**| 

которых »*ресекаи>тс« о архнтек-

I турок 



Л монтаж готовых частей. Монтаж может производиться 
щ БЕЗ ЛЕСОВ: до наводки верхних форм стойка дер-
•*" жатся на троссах. Поэтому стройка может итти не И 
Н прерывая движения площади. Затем по отношению 
3 к существующим постройкам то качество, что их 
Ш почтя не нужно сносить. Огромные преимущества 

в наличии света и воздуха по отношению к амери­
канскому башенному типу небоскреба. 

А 1. При пластическом оформлении этого соору-
0 жепяя, я учитывал конструкцию лишь к а к о д и н 

НБ из первичных элементов в достижении необходимого 
01 полезного действия (механического эффекта). Я бы 

с той-же логической последовательностью, так же 
удовлетворяя всем утилитарным требованиям мог 
избрать другую конструкцию*), если-б хотел достиг-
нуть другого эстетического эффекта. 

2. Я считаю, что в своей основе сила эстети­
ческого эффекта определяется не качеством и не 
количеством,—это есть состояние, температура. 

3. Я исходил из равновесия двух пар контрастов: 
В а) Город состоит из атрофирующихся старых 

частей и растущих живых, новых. Этот конт­
раст мы хотим углубить, 

б) Дать самому сооружению пространственное 
равновесне, как результат контрастных вер­
тикальных и горизонтальных напряжений. 

4. Дать новый масштаб городу, в котором человек 
сегодня больше не мерит собственным локтем, а сот­
нями метров. 

5. Элементарно организовать сооружение из ре­
бер, плоскостей и об'емов, сквозных, прозрачных 
и плотных, вместе составляющих однозначную про­
странственную систему. 

6. Со всех основных 6-ти точек зрения данное сооружение однозначно характеризовано: 
С х е м а ф о р м ы п р и в и д е : 

Перспектива вдоль бульвара. 

По н а п р а в л е н и ю : 

1. Сверху 

I 

2. Снизу 

I 

3. К Кремлю 4. От Кремля 

I 
5. Вдоль бульвара 6. В обратную сторону: 

Такая характеристика делает ориентировку по этим сооружениям в городе совершенно ясной. 
При установке всей серии, введение цвета для отметки каждого небоскреба в отдельности послужит 
к усилению его ориентировочных качеств. 

*) В выработке и расчете конструкции мне помогал ЭМИЛЬ РООТ (Цюрих), которому я рад и здесь выразить 
свою признательность. 

Щ В следующей серии ( ™ В 2) будет показана совершенно другая конструкция. 

Этот проэкт (Л\го1кепЪйде1) был впервые демонстрирован на выставке Ноябрьской группы в Берлине, затем 
на международной выставке современной архитектуры в мангейме. 
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Основы построения теории Архитектуры 
(Под знаком рационалистической эстетики) 

н. лддовский 
Архитектурная рацинальность зиждется на экономическом принципе так же, как 

и техническая рациональность. Разница заключается в том, что техническая рациональ­
ность есть экономия труда и материала при создании целесообразного сооружения, 
а архитектурная рациональность есть экономия психической энергии при восприятии 
пространственных и функциональных свойств сооружения. Синтез этих двух рациональ-
ноетей в одном сооружении и есть рацио-архитектура. 

Часть I О ФОРМЕ. 

При восприятии материальной формы как 
I • • таково! мы одновременно можем усмотреть в вей 
выразительность качеств; 

1) геометрических - отношения сторон, ребер, 
утаив, характер поверхностей и т. д. ] 

2) фявичееквх—ваеомость, плотность, массу, я т. д. 

0? фиаико-мехаяиаескю^устоячивость, подвиж-
|ЯИМ» 

4) догячвсквх—•мразител1.ности поверхности как 
тъыто% и ограничивающей' об'еи . . , . . , . . . 

ы и ш с я и о с г й от выразительности величины 
* я*в«чеетве *** меяшк говорить т 

I # » • « « и §*»*««*« , 

Щ Ш+ЯШЧЩШ Ш я я в м е я и о е т и , 
* ) * « > * « Ч « * » Г « ж о я е ч и о с т м> 

%) Архитектура оперирует этими „качествами" 
"•" как определенными величинами. Архитектор 
конструирует форму внося элементы, которые не явля­
ются техническими или утилитарными в обычном 
смысле слова я которые можно рассматривать как 
„архитектурные мотивы*. В архитектурном отиоше* 
вии эти „мотивы' должны быть рациональны и слу­
жить высшей технической потребности человека 
ориентироваться а пространстве „ , . . . . . . . 

Для иллюстрации оцгого ив видов работы над 
геометрической* выразительностью формы рассмотрим 

Пример 1. 

1. 12 

О Две проекции пар 
•'* деют о нем точное ге 

влопипеда 
Зримеекое 

представление- образ (черт. № 1). 
Реальная перспектива его, представ­

ленная в ряде отатичеоиих моментов 
1, 2, , . черт, Да 2, дает приближенный 
образ, стремящийся и гаомвтричеоному, 
выраженному • двух проекциях, как 
и оадеиу пределу. 

/ 

"3 

4 Работа архитектора над геометрической' выра-

- ^ вительяостью формы, котор>ю мы веема воспри­
нимаем в перспективе, заключается в приближении 
о б р а з а получаемого от восприятия реальной 
перспективы к образу, данному в проекциях. | 

Степенность приближения зависит от количества 
и качества, входящих в конструируемую архитекто­
ром систему определения—адембатои-прпвиаков.Мате­
риалом вфои саотемы адамситов-ирнзнаков, обычно 
служит а сооружении видимая техническая коисл-рук-
оин, 'Гам, где она может быть асподьзояааа водностые 
оовдаетоп оиатеа техники и архитектуры, ед ето*"0 
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ЛАВРОВ 

володько 

Небоскребы 
СССР 

и Америки 
Небоскреб для СССР является в настоящее время не 

проблемой, а действительностью ВСНХ строит в Харькове 
небоскреб для технических и торговых контор, „Известия" 
строят небоскреб на Страстной пл. в Москве, Госбанк щ 
полагает об'явнтЬ конкурс на постройку небоскреба. 

фед-

Пока небоскребы СССР не выше 10—16 этажей их кон- х 
струкция и эксплоатация мало чем отличаются от суще- 2} 
ствующих высоких домов. Но при постройке более высоких о 
возникает ряд сложных технических вопросов, из которых Й 
наименее разрешены вопросы пожарной безопасности и воз- та 
можности быстрой разгрузки масс, в определенный момент Е 
пред н—бом, без нарушения общего движения улицы. В по- ° 
жарком отношении особенно уязвимым местом являются *< 
лифты, если они построены в особых шахтах, и лесничные о 
клетки, которые служат во время пожара как дымовые » 
трубы. Имеются попытки устройства с каждой плошадки -а 
лестниц наружных балконов, которые во время пожара слу- Е 
жат спасательными островами. Более действительным сред- 2 
ством противопожарной защиты могут быть: а) предлагаемые о 
мною коленчатые в вертикальном разрезе лестничные клетки н 

с автоматически закрывающимися в коленах дверьми 
(черт. № %г* 

вертикальный разр. 

А 

о. 

б) Вынос лестничных 
клеток и лифтов наружу, 
соединяя их с корпусом 
перекидными галлереями, 
с автоматически закрыва­
ющимися дверьми. 

Вопрос о разгрузке че- о 

А—автоматически 
действующая дверь. 

ловеческих масс может 
быть разрешен, оставле­
нием незастроенным всего, 
или части первого этажа. 
Могущее возникнуть воз­
ражения о не рациональ­
ности этой меры, в смысле 
потери доходности и уве­
личение стоимости соору­
жения, не заслуживают 
особого внимания, т. к. 
потеря одного этажа от­
разится слишком неболь­
шим процентом.ввиду боль­
шой обшей высоты соору­
жения. 

Обходя общие вопросы архитектуры, которым должны 
быть посвящены особые статьи необходимо здесь коснуться 
лишь некоторых сторон, являющихся специфическими для 
архитектуры н-бов. Архитектура не должна маскировать 
конструкции, как это делают американцы, она должна быть 
„правдива". Но наивно было бы думать, что достаточно 
„честно" показывать конструкцию, чтобы достичь архите­
ктурных целей. 

Выразительность высоты является основной проб­
лемой н-ба. Невольно возникают образы готических храмов, 
где эта проблема разрешалась. Недаром американцы так 
любят применять готические мотивы в обработке фасадов 
своих н-бов. Архитекторы готики материализовали в камне 
идею устремленности к богу, который мыслился на небесах. 
Мистицизм, которым было проникнуто средневековье, пол­
ностью отразился в архитектурных формах ея. Но когда 
современный банк или редакция газеты, или универмаг 
напяливают на себя архитектурные формы готики, то это 
выглядит в современности также, как выглядел бы директор 
банка в кардинальском облачении. Высота должна тра­
к т о в а т ь с я лишь как смелое движение кверху, как 
преодоление т я ж е с т и , как достижение техники. 

X а 
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НЕБОСКРЕБОВНЕБОСКРЕБОВНЕБОСКРЕБОВНЕБОСКРЕБОВНЕБОСКРЕБОВНЕБОСКРЕБОВНЕБОСКРЕБОВНЕБОСКРЕБОВНЕБОСКРЕБОВНЕБвСКРЕБОВЩБОСКРЕБОВНЕБО 

нельзя, таи архитектурная конструкция (элементы-
признаки) создается рельефными членениями поверх­
ности формы, как наиболее технически простым 
и экономным средством исполнения. Конкретным при­
мером постановки и решения задач такого рода могут 
служить задания, данные мною впервые в 1920 г . 
на Архфакз ВХУТЕМАС'*. • 

Задание "№ 1 .(Форма архитектурно - геометрическая). 

щУ9 Дано: 

1. Правильный параллелепипед в горизонтальной проек­
ции представляющий квадрат 20x20 м., высота 30 м. 

2. Высота глаз зрителя 1,60 м., разстояние точки зрения 
не более 30 м., точка зрен. подвижна, скорость не более 
18 и. а с. 

3. Освещение солнечное. 
№ Прим. При решении задания необходимо принять 

во внимание движение солнца и возможность 
такого его положения, при котором одновре­
менно могут быть равномерно освещены две 

Н стороны п-да. 
/Ффб&фФЬ** п о к а з а т ь з р и т е л ю : 

I, ШМрШШШР яздерююетей, образующих стороны п-да 
во йтшвдздй© к координатный плоскостям (пространствен­
ную ориентацию! 

Прими проетраиетаеяямв координаты тежв, что 
пртяш # теории перспективы. 

%, Ясну» чп'Ш ребер. • 
3. Равенстве сгорю. 
4. Отношение отмены ООиояеиия к высоте 
ж ГСреаияьнееть поверхностей, обреаукших стороны. 
6, 1 | » ш уташ (г, *,, что углы равны 900). • 

СрФжТШШ* ШрШШШ МОГУТ быт*>" вертикальные 
я нришттънш чмтшт о»вт*теи» и фактура 

Т р е б у е т с я п р е д с т а в и т ь : 
1. Модель или перспективный вид. 
2. Чертежи 2-х фасадов, образующих взаимно угол. 
3. Разр. гор. и верт. Масштаб 1:100. 

20 X—1920 г. Н. Л. 

6 Как видно ив задания, основной работой 

• в нем является выявление для зрителя геометри­
ческих качеств п—да. Но что означает выявить гео­
метрический образ? Разве в математически правильно 
построенном п—де мы увидим какую либо иную 
форму—шар, конус, цилиндр и т. п. Нет, мы в нем 
не увидим ни шара, ни цилиндра и т. д., но мы 
также не увидим п —да с теми геометрическими каче­
ствами, которые даны в задании. Достаточно взгля­
нуть на перспективный ряд 1,2,. . . (черт. № 2), 
чтобы убедиться в недостаточности признаков, по кото­
рым можно было бы определять: что стороны основа­
ния равны, что отношение высоты к стороне осно­
вания ~ 1 ,5:1. 

Можно ли допустить, чтобы архитектор строя 
форму не знал как ее будет воспринимать зритель? 
Такое допущение означало бы полную бевпринцип* 
пость и невозможность какого бы то ни было мастер­
ства в области геометрической выразительности. 
Необходимо установить положенно, что архитектурно-
геометрическая сторона материальной формы заклю­
чается в такой ей проработке, при которой зритель 
действительно видит ее геометричеоиую характери­
стику в той мере, в которой это необходимо для дан­
ного случая. 

| Что дли этого нужно сделать в данном примере? 

7 Необходимо поставить звак тождества между 

• каждой парой одновременно видимых сторон 
п—да, следовательно между всеми сторонами его. 

Это означает, что членения на поверхности всех 
сторон п— да должны быть тождественны . . . . (1) 

Если, для примера, мы впишем по окружности 
на каждую ив сторон п—да, так, (черт. № 3). 
чтобы зритель мог при восприятии определить равен­
ство диаметров каждой пары одновременно видимых 
окружностей, то этим будет дана некая степень 
приближения образа к его геометрической* сущности, 
будет более уяснено равенство расстояний отдельны <. 
ребер от переднего ребра. .*?%. :*%•.*-У. *..*. *, • С-) | 

Вписав еще по полуокружности черт, № •& 
Черт. 4. Черт. 3, * ы У я с ш ш от"°~ 

______ ______________ шение основания 
к высоте 1:1Ь^, 
равенство сторон 
щ все аытакв-
ющао СДадстаяя, 
все в известной 
степени прибли­
жений, какое мо-

I рут дать «N1 ад»* 
менты . . . (3) 

I • * ' • *>$-•«'..*,'» • • # • • • » •»».' 
Продолжая таким образом анализ дала» мы нае­

дем в оетальиыо элементы, необходимые для решения 
вадапил _ _ Ш _ _ М Н 1 
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Лубянка, Стретенка, Мясницкая, являются большими жизненными артериями города, они нуждаются 
в большом количестве концентрированных торговых и конторских помещений. Наглядио]это иллюстрируется 
стихийно нелепой стройной на углу Лубянской площади и Мясницкой ул. 

Несомненно, самым правильным решением вопроса обслуживания центральной части города, будет 
постройка небосиреба на Лубянской пл. Благодаря высокому положению площади н-б будет виден со многих 
сторон, что обезпечивает его главное качество: ориентировочность. Для безхарактерной в настоящем виде 
площади, небоскреб даст тон остальным строениям и повлияет на форму площади, которая должна стремиться 
к неравностороннему треугольнику, в одной из вершин которого и будет стоять небоскреб. Н а Л у б я н с к о й 
о л. у г о л М я х н и ц к о й , на уч. № 1 н е о б х о д и м о п о с т р о и т ь н е б (Те н»р е б В. С. НлХ. Щ 

Небоскреб на Лубянской 
I площади 

Проект 

В. Ф. КРИНСКОГО. 

1923 

Масштабность является одним из средств вырази­
тельности величины. Америианцы разрешают вопрос о мас­
штабности тем, что используют „стандартизованные" элз-
менты, каковыми являются окна, как меру величины. 
В таком разрешении вопроса о масштабности кроется ос­
новная причина, заставляющая их маскировать конструкцию 
и затрудняющая разрешение целого ряда других плани­
ровочных вопросов, в конце концов, не разрешая и основного 
вопроса о масштабности, т. к. в „стандартизованном" эле­
менте окна нет признаков функционально связывающих его 
с ростом человека. 

Если отбросить все нелепое, что пристало по не­
доразумению к поверхности н-ба, то останется основной 
конструктивный скелет, определяемый действием сил тя­
жести и витраж. Эти элементы, по принципу экономии, 
должны являться элементами и архитектуры. При настоящем 
положении архитектуры вообще мы не можем пред'являть 
к ней особых требований и в н-бе. Элементарное же требо­
вание, которое мы должны пред'явить к архитектурной обра­
ботке поверхности, состоящей из стоек, балок и витража, 
есть положение, что конструктивные элементы, составляющие 
фасад и-ба должны быть подчинены пространственной логике. 
Помимо непосредственной технической функции этих эле­

ментов, они должны содержать и архитектурную функцию— 
выражать пространственное соотношение с надлежащей сте­
пенью точности. Пренебрежение этим положением в обра­
ботке поверхности лишает ее основных архитектурных 
качеств. Отрицательным примером подхода к решению 
поверхности может служить обработка представленная рис. 
№ б А. 

Поверхность не имеет глубины, дан один только план. 
Не следует понимать, что такое решение вообще 

недопустимо в архитектуре. Отрицательность этого примера 
надо понимать в том смысле, что такого рода прием не 
может быть основным, но может быть употребляем как 
подсобный: фон разрыв, вставка и т. п. 

Если мы примем это первое положение, то из него 
следует, что архитектурная обработка поверхности должна 
быть рельефна. Всякое рельефное расчленение поверхности 
вызывает необходимость пространственной организации ея, 
для облегчения и направления внимания воспринимающего 
эту поверхность. Два принципа имеют большое значение 
в пространственной организации поверхности, принцип пер 
спективный и принцип наложения. Элементарным примером 
решения поверхности по первому принципу может служить 
прием черт. № 3. 

НЕБОСКРЕБОВНЕБОСКРЕБОВНЕБОСКРЕБОВНЕЬОСКРЕБОВНЕБОСКРЕБОВНЕБОСНРЕБОВНЕБОСКРЕБОВНЕБОСКРЕБ 

со 

в» 

ш о а. н 

Сравнивая архитектурные образы, полученные 
в результате такой обработки с перспективным рядом 
1, 2, . . . (черт. № 2), при тех же условиях зрения, 
мо<кво убедиться в большей степени приближения 
образа архитектурного (черт. № 4) к образу, данному 
в проекциях, черт. 1 •• 

Действие света на моделировку общепонятна. 
В данном задании поставлено определенное требово-
ние § 3. Решение возможно: 

а) или различное фактурной обработкой каждои" 
пары одновременно видимых погерхцостей . . . (4) 

б) или расчленением одной и з -каждых двух од по­
временно видимых поверхностей на участки, соста­
вляющие угол к поверхности, часть которой они со­
ставляют (5) 

в) иди расчленением обеих одновременно види­
мых п верхностей, как в п. (5), по углы частных 
поверхностей одной стороны не равны углам ч. п, 
другой * (в) 

Пример решения 

8 В приведенном решении Петрова §§ 1, 2, 3,6 задания 

. выявлены следующими средствами: 
§ 1 и 2 двукратным повторением горизонтальных 

проекций п-да. 
§ 5 прямолинейными вертикальными и горизонтальными, 

взаимно перпендикулярными, членениями поверхностей. 
§6 показанием в углах горизонтальных проекций, ви­

димых снизу небольших квадратов, которые оцениваются 
как таковые непосредственно в силу малой величины их, 
для усиления в них вписаны малые окружности. 

• • • Г Г П 
• • • • ю ш п ? 
• • • штшшш* 
• • • шяттШ 
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 2096/4. 
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член
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М
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С
остоялись следую

щ
ие 

доклады
 и 

собеседования: 
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р
ц

о
во

-гли
-

н
ян

ы
х п

остроек в р
азр

еш
ен

и
и

 ж
и

­
ли

щ
н

о
го 

к
р

и
зи

са". 
2. 

А
р

х. Р
ухл

я
д

ев
: 

„
Р

ео
р

ган
и

зац
и

я 
ар

хи
тек

­
тур

н
ы

х 
к

о
н

к
ур

со
в". 

3. 
Х

уд
. 

Ш
тер

н
б

ер
г: 

«З
ап

адн
о

е 
и

ск
усство

" 
вп

ечатлен
и

я 
о

 
загр

ан
и

чн
о

й
 

п
о­

езд
к

е". 
4. А

р
х

. 
Л

адо
вск

и
й

: 
„Р

ац
и

о
н

али
зм

 
и

 
кон

­
стр

ук
ти

ви
зм

 
в 

ар
хи

тек
тур

е". 
5. А

рх-ра 
Р

ухл
я

д
ев 

и
 

Б
ал

и
хи

н
: 

„У
век

о
ве­

чен
и

е 
п

ам
яти

 
Л

ен
и

н
а 

в 
ар

хи
тек

­
тур

е". 
6. 

И
н

ж
. 

К
узьм

и
н

; 
„П

о
стр

о
й

к
а 

сбо
р

о
чн

ы
х 

м
астер

ск
и

х аэр
о

п
л

ан
н

о
го зав

о
д

а". 
7. Г

р
уп

п
а 

студен
то

в: 
«Л

етн
я

я 
п

р
ак

ти
к

а 
н

а 
п

острой
к

е 
аэр

о
п

лан
н

о
го 

заво
д

а". 
6. Г

р
уп

п
а студен

то
в: „П

острой
к

а 
В

серосси
й

­
ской

 
С

е л ьс ко-Х
озя й

ствен
 н

ой
 

В
ы

­
ставк

и
". 

9. Г
р

уп
п

а 
член

ов 
А

сн
о

ва 
п

р
еп

о
давател

ей
 

В
хутем

аса: 
„

П
р

о
гр

ам
м

а и
 м

ето
ды

 

о-Зя 1 |:2
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 с я-о О

. 
* (>

х 
о

.* >*
 

х 
х 

С
о 

О
 

О
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Л

 
й

- 
? 

о 
«

м
 

2 о я Я
 я «в (о 

п
 я х«г х 

о
 

о
б

р
азо

ван
и

я н
а п

р
о

стр
ан

ствен
н

о
м

 
к

о
н

ц
ен

тр
е 

о
сн

о
вн

о
го 

о
тдел

ен
и

я 
В

хутем
аса". 

10. 
С

о
б

еседо
ван

и
е 

о
б

 о
тч

етн
о

й
 в

ы
став

к
е 2-го 

о
тдел

ен
и

я 
А

р
хф

ак
а 

В
хутем

аса". 
11. 

А
р

х
. 

Л
и

си
ц

к
и

Й
: 

„
С

о
вр

ем
ен

н
ая 

ар
хи

тек
­

тур
а 

Е
вр

о
п

ы
 

и
 

А
м

ер
и

к
и

". 
В

п
е­

ч
атл

ен
и

я 
загр

ан
и

ч
н

о
й

 
п

о
ездк

и
. 

12. 
А

р
х

. М
ел

ьн
и

к
о

в: 
„П

о
стр

о
й

к
а 

С
о

ветск
о

го 
щ

 
п

ави
л

ьо
н

а 
н

а 
М

еж
дун

. 
В

ы
став

к
е 

Д
ек

о
р

. 
И

ск
ус, 

в 
П

ар
и

ж
е". 

13. 
А

р
х

. Ш
и

б
аев: „П

о
стр

о
й

к
а р

ы
н

к
а 

н
а Ц

вет­
н

ом
 

б
ул

ьв
ар

е". 

А
снова организовала следую

щ
ие секции: 

1. 
И

део
л

о
ги

ч
еск

ая 
сек

ц
и

я
. 

В
 

дан
н

ы
й

 
п

ер
и

о
д 

о
б

суж
даю

тся 
тези

сы
 

п
о

 
во

п
р

о
су 

„И
н

ж
е­

н
ери

я 
и

 ар
хи

тек
тур

а" 
(т.т. Б

ал
и

хи
н

, Л
ам

-
ц

ов, 
Р

ухл
я

д
ев). 

Н
а 

о
чер

еди
 

во
п

р
о

сы
: 

О
 

вы
р

ази
тел

ь­
н

ости
 ар

хи
тек

тур
н

о
й

 ф
о

р
м

ы
. 

Ц
ели

, задач
и

 
и

 
со

дер
ж

ан
и

е 
р

аб
о

т 
А

сн
о

вы
. 

М
етоды

 
ар

­
хи

тек
тур

н
о

го 
о

б
р

азо
ван

и
я

. 
2. 

С
ек

ц
и

я 
тр

ан
сп

о
р

тн
о

й
 

ар
хи

тек
тур

ы
. 

П
ро­

и
зво

ди
т 

р
аб

о
ту 

н
ад ар

хи
тек

тур
н

ы
м

 
оф

ор­
м

лен
и

ем
 

д
и

р
и

ж
аб

л
я 

Ц
и

ал
к

о
вск

о
го 

(Л
и

­
си

ц
ки

Й
 и

 К
р

ути
к

о
в 

в 
к

о
н

так
те 

с 
и

н
ж

ен
е­

ром
 

В
и

н
о

гр
адо

вы
м

). 
О

р
ган

и
зую

тся 
сек

ц
и

и
: 

п
о

 ж
и

л
и

щ
н

о
м

у 
стр

о
и

тел
ьству, 

п
о

 
гр

ад
о

стр
о

и
тел

ьству. 
П

о п
р

едло
ж

ен
и

ю
 

т
. 

Л
адо

вск
о

го
, 

А
сн

о
ва 

сч
и

тает 
п

о
лезн

ы
м

 
о

р
ган

и
зац

и
ю

 
п

си
хо-техн

и
-

ческой
 

л
аб

о
р

ато
р

и
и

 
д

л
я и

ссл
едо

ван
и

я 
архи

­
тек

тур
н

ы
х 

ф
орм

 
и

 и
х во

зд
ей

стви
я

;, т
. Л

адо
в-

ск
ом

у 
п

о
р

учен
о 

о
сущ

ествл
ен

и
е 

это
й

 
р

аб
о

ты
. 
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